L'INTERPRETATION CATHOLIQUE DE LA BIBLE


par le Rév. Min Gwan Paek





Tous les Chrétiens sont d'accord pour affirmer que s'il est vrai que le Christianisme, qui croit dans le même Christ et dans le même Dieu, est divisé en de nombreuses confessions, nous devons avoir recours au dialogue. Le dialogue peut avoir lieu dans deux directions possibles. L'une consiste à étudier les autres églises avec plus de pré�cision et à régler les malentendus. L'autre est d'augmenter la com�préhension mutuelle. La première est d'explorer les différences parmi les confessions et la seconde d'en examiner les points com�muns.





Les différences entre Catholiques et Protestants proviennent essentiellement de deux problèmes. L'un étant la sotériologie et l'autre: l’interprétation de la Bible. Comme il s'agit d'un forum dont le but est de débattre des différences dans notre interprétation de la Bible, je présenterai donc le point de vue catholique. Tout d'abord, qu'est�ce que la Bible selon la doctrine catholique: "La Bible est un livre dans lequel la parole de Dieu est relatée selon l'ins�piration de l'Esprit Saint".





Ainsi, tous les mots rapportés dans la Bible constituent la parole de Dieu. L'un des aspects qui doit être cependant clarifié est que toutes les paroles de Dieu ne sont pas inscrites dans la Bible.





pire que la Bible est un livre qui fut écrit sous l'inspiration de l'Esprit Saint ne signifie pas que tous les écrivains de la Bible ont





rapporté ce qui leur fut dicté par l'Esprit Saint. Ils ont plutôt com�posé leurs propres écrits Lorsque Paul écrivit la lettre qu'il envoya aux Romains, il écrivit sa propre lettre et lorsque Jean écrivit l'Apo�calypse, il écrivit ses propres pensées Lorsqu'ils composèrent ces écrits cependant, ils étaient spirituellement éclairés par l'Esprit Saint. Nous pouvons dire que de même que Jésus, l’homme devint le Messie parce que Dieu s'incarna en lui et procéda à l'œuvre du salut, la parole de Dieu imprégnait les pensées d'hommes tels que Mat�thieu, Luc, Paul et ceux qui écrivirent la Bible et que cette parole de Dieu s'exprimait dans leurs écrits.





En outre la révélation de la parole de Dieu exprimée de cette manière est complète dans la Bible qui commence avec les mots de la Genèse, "Au commencement" et finit avec le mot de l'Apocalypse, '`Amen".





En d'autres termes, la parole de Dieu est complète dans le con�tenu de la Bible que nous avons aujourd'hui. Certains peuvent objecter que le monde change et que l'homme change, que par con�séquent, Dieu doit révéler davantage de choses durant les derniers jours, mais l'Eglise Catholique souligne que la Bible envisage de sau�ver l'humanité en se basant sur la nature essentielle de l'homme et qu'elle n'est pas apparentée au développement de la technologie scientifique. Ainsi, l’Eglise Catholique met l'accent sur le fait que la Bible telle qu'elle nous apparaît aujourd’hui procure tout l'enseigne�ment nécessaire pour le salut de l'humanité par Dieu. Avec l'évolu�tion du temps et alors que la société se développe, nous devons tou�jours faire de nouveaux efforts pour étudier la signification de la Bible et la mettre en application. "L'Esprit Saint renouvellera le monde".





Nous disons généralement que la Bible est la parole de Dieu, mais cette affirmation est très vague. Nous avons entendu la voix des gens, le cri des animaux, les bruits de la nature, mais nous n'avons jamais entendu la parole de Dieu. Nous n'avons certainement jamais lu les écrits de Dieu. Nous avons donc besoin d'un critère en fonc�tion duquel nous pourrons juger ce qui est la parole de Dieu. Devrions�nous déclarer que ces choses dont le contenu est sacré constituent la parole de Dieu ? Non pas. Les mots de la Bible sont sacrés parce qu'ils sont la parole de Dieu, ils ne sont pas la parole de Dieu parce qu'ils sont sacrés. Il nous est possible d'écrire dans un livre des mots qui sont autres que ceux figurant dans la Bible et qui soient capables d'atteindre même les hommes plus profondément. Ces mots cependant ne seraient pas la Bible.





Les Analectes de Confucius n'évoquent pas de relations romantiques. Ils ne parlent pas de la prostitution ou des guerres meurtrières. La Bible cependant en parle si souvent que sa lecture n'est jamais ennuyeuse. Les érudits confucéens qui se servent des Analectes comme d'un principe guidant leur vie, considèrent cette œuvre avec plus d'estime que la Bible. Les Analectes constituent leur Bible.





La Bible est�elle donc la Bible parce que les gens qui l'écrivirent étaient saints ? Certainement pas. De même qu'il est dit: "Le vent souffle là où il veut", l’Esprit Saint inspire simplement les hommes qu'il veut inspirer dans le sens où il le veut. Le critère définitif qui fait de la Bible, ce qu'elle est. est le fait qu'elle nous parle de Jésus-Christ. Ainsi, nous disons que l'Ancien Testament est annonciateur de l'apparition de Jésus et que le Nouveau Testament est l'apparition de Jésus.





Il existe également le problème apparenté qui est de savoir quels écrits sont bibliques, c'est�à�dire le problème de la canonicité. La Bible contient treize lettres de l'Apôtre Paul. Le fait qu'il y en eu davantage apparaît dans les Epîtres. Elles nous sont évidemment inconnues. La Bible ne contenant que ces treize lettres.





Il en est de même avec les Evangiles. Seuls les quatre Evangiles actuels sont bibliques. La raison en est que l'Eglise fit figurer certaines œuvres sur la liste des écrits bibliques. Le mot "Bible" signifie "Liste de livres". Ces œuvres comprises dans la liste établie par l'Eglise constituent la Bible canonique. Il reste encore le problème des ouvrages extracanoniques. Ceci se réfère aux six livres de l'Ancien Testament que les Protestants n'incluent pas dans la Bible. Les Catholiques disent qu'il s'agit des secondes écritures.





Ce problème est semblable au problème de la canonicité de la Bible. Historiquement, les 39 livres de l’Ancien Testament protestant viennent de la Bible hébraïque du peuple de Judée qui resta dans la patrie juive lorsque les Juifs furent divisés en deux sphères culturelles et les 45 livres que les Catholiques incluent dans le canon viennent de la Bible grecque utilisée par les Juifs disséminés dans les sphères culturelles helléniques et établis parmi les autres peuples. L'Eglise Catholique les inclut dans ses canons. En tous cas, lorsque les croyants des deux églises achètent une Bible, ils achètent la Bible reconnue par leur église qu'ils lisent avec révérence.





L'INTERPRETATION PROTESTANTE DE LA BIBLE


par le Rév. Kyoung Soo Kim





Le Protestantisme connaît de nombreuses confessions. C'est la raison pour laquelle nous devons savoir qu'au sein du même Protestantisme, les interprétations de la Bible diffèrent selon les confessions.





A cet égard, le Protestantisme diffère largement du Catholicisme. Dans le Catholicisme, toutes les Eglises évoluent en ordre parfait en fonction d'une interprétation unifiée de la Bible. Il n'en va pas de même dans le Protestantisme.





L'interprétation protestante de la Bible remonte à Luther. Plus généralement, on peut dire que l'interprétation Protestante se développa avec les œuvres de Luther, de Calvin et des autres réformateurs religieux.





Ces réformateurs, pourtant, n'étaient pas tous d'accord sur la Bible. Ceci est particulièrement évident dans une comparaison des interprétations de Luther, de Zwingli et de Calvin au sujet des sacrements.





Après la Réforme, le Protestantisme ne put se mettre d'accord sur l'interprétation de la Bible concernant les sacrements et le baptême, particulièrement sur le problème du baptême des nouveaux nés.





La vertu du Protestantisme pourtant, est précisément celle�ci. Avant la Réforme religieuse, la Bible était le monopole des prêtres. Les laïques n'avaient ni l'autorité, ni la capacité de lire la Bible. Cela parce que le Catholicisme lisait la Bible latine. Il n'existait aucun schisme mais la Bible n'était pas étudiée. J'essaye seulement ici de témoigner de la position du Protestantisme et non pas de critiquer le Catholicisme.





En outre, le Protestantisme assura la liberté d'étudier la Bible. De même que la liberté de foi et la liberté de conscience sont garanties, la liberté d'étudier la Bible est assurée dans le Protestantisme. Ainsi que je l'ai précédemment mentionné, ce sont là des aspects dont nous sommes fiers.





�
Enfin, les interprétations protestantes de la Bible se divisent en deux courants généraux. L'un constitue l'interprétation conserva�trice et l'autre l'interprétation progressiste.





Les théologiens conservateurs croient ce qui est rapporté dans la Bible comme étant la parole littérale de Dieu.





En d'autres termes, ils disent qu'étant donné que la Bible fut écrite exactement telle que l'Esprit Saint l'a inspirée, elle ne com�porte pas la moindre erreur. Ils affirment que chaque lettre constitue la parole de Dieu. Nous appelons cela "l’inspiration littérale".





Ceux qui étudient la Bible telle qu'elle devrait être étudiée, pourtant, ne pensent pas ainsi. La première raison en étant que nous ne possédons pas les manuscrits originaux de la Bible. La seconde raison, c'est que nous n'avons pas seulement une copie mais plu�sieurs copies des premiers manuscrits. Parmi ces manuscrits, nous ne pouvons que choisir ceux empreints de la plus grande crédibilité et croire en eux comme aux Ecritures. La troisième raison: bien que la Bible fut écrite avec l'inspiration de l'Esprit Saint, elle fut écrite par des hommes, susceptibles de commettre des erreurs. Le langage des hommes lui�même n'est pas parfait. L'Ancien Testament a été rap�porté en hébreux et le Nouveau Testament en grec, mais nous ne pouvons pas dire que l'hébreux et le grec sont les seul langages de Dieu. En d'autres termes, la raison pour laquelle l'Ancien Testament a été rapporté en hébreux était que les hommes qui l'écrivirent étaient des Hébreux qui utilisaient la langue hébraïque et la raison pour laquelle le Nouveau Testament a été rapporté en grec était que les hommes qui l'écrivirent étaient des Hébreux qui avaient reçu une éducation appartenant à la sphère culturelle grecque. Les Israélites qui n'avaient pas de pays devinrent plus compétents en grec qu'en hébreux et le Nouveau Testament fut rédigé en grec.





Le quatrième aspect est même plus important. La Bible ne fut pas rapportée dans un passé récent. L'Ancien Testament fut proba�blement relaté au huitième siècle avant Jésus�Christ. A cette époque, la perspective de l'homme concernant l'univers n'était pas ce qu'elle est aujourd'hui. Les hommes de cette époque pensaient que la terre n'était pas ronde mais plate. Ainsi, l’interprétation biblique de l'uni�vers et l'interprétation moderne de l'univers ne peuvent donc qu'être différentes.





Aussi l'interprétation protestante de la Bible qui est reconnue comme ayant la plus grande crédibilité est celle qui dit que la vérité de la Bible (la parole de Dieu) n'est pas dans les mots qui ont été rédigés mais dans la "parole" de Dieu qui apparaît dans ce que la





Bible rapporte. Il est clair que la Bible est la parole de Dieu. Cette "parole" cependant n'est pas les lettres�mêmes. La parole de Dieu qui apparaît dans ce que rapportent les lettres, ceci est la Bible.





Les Protestants ne sont pas d'accord sur les interprétations de la Bible. Nous devons admettre que l'interprétation biblique aveugle est aussi dangereuse que la foi aveugle. L'unité du Protestantisme diffère de celle du Catholicisme mais on peut l'appeler une unité dans la diversité.





L'INTERPRETATION UNIFICATIONISTE DE LA BIBLE


par le Rév. Jue Suk Lee





De nombreux chrétiens m'ont demandé si les membres de l'Eglise de l'Unification lisaient parfois la Bible. L'Eglise de l'Unifi�cation, dans l'article 2 de sa Confession de foi déclare clairement que l'Ancien et le Nouveau Testaments doivent être révérés en tant qu'Ecritures. Les 2000 ans d'histoire chrétienne peuvent être consi�dérés comme une histoire de dénonciation et de combat provenant des différentes interprétations de la Bible.





Le Catholique considère que la Bible, la tradition et l'Eglise constituent les trois conditions nécessaires de salut. L'Eglise protes�tante en dépit des différences qui peuvent exister parmi les différen�tes confessions croit que la Bible est l'unique autorité religieuse.





La raison pour laquelle Luther et Calvin amenèrent la Réforme religieuse était qu'ainsi la Bible pouvait être lue librement. En même temps, nous ne pouvons ignorer les conséquences qui firent que l'Eglise se divisa en centaines de confessions engendrant une vaste confusion.





L'Eglise de l'Unification est dans la position où elle ne rejette ou ne réfute aucune méthode, interprétant la Bible mais dans la mesure où elle les adopte toutes. La raison en est que jusqu'à main�tenant, toutes les méthodes ont contribué à nous faire comprendre la Bible. Il est également un fait, pourtant, bien que de nombreuses méthodes d'interprétation de la Bible aient été proposées, aucune d'elles n'est parvenue à captiver notre esprit ou à attirer nos sympa�thies.





�
L'interprétation de la Bible par l'Unification et la Théologie de l'Unification propose une nouvelle méthode d'interprétation et donne à tous les faits inconnus jusqu'ici, une dimension nouvelle. Comment donc l'Eglise de l'Unification interprête�t�elle la Bible ?





Tout d'abord, la Bible est la parole de Dieu. La Bible est un livre écrit par l'homme que Dieu a inspiré et elle constitue le critère de la foi et de l'action.





Deuxièmement, la Bible est la parole de Dieu qui essaye de sau�ver l'homme déchu en l'informant de la volonté de Dieu.





Troisièmement, la Bible est la parole de Dieu qui témoigne de Jésus�Christ. A cet égard, la Bible est certainement un document dont le but est clair.





Quelle est donc la caractéristique unique de l'interprétation de la Bible par l'Unification ? C'est qu'elle croit à la nature de conti�nuité de la révélation. La révélation spéciale de Dieu est�elle une chose qui a été complétée il y a 2000 ans et est maintenant close a jamais ? L'Eglise de l'Unification croit que la révélation spéciale de Dieu peut se manifester tout aussi bien en cet âge moderne. En fait, elle croit que l'homme moderne a besoin qu'une nouvelle révélation se manifeste. Jean 3:l2 dit: "Si vous ne croyez pas quand je vous ai parlé des choses terrestres, comment croirez�vous quand je vous par�lerai des choses célestes ?". De plus, si nous examinons ce que rap�porte Jean l6:l2 ainsi que les Actes 2:l7, nous pouvons voir que Jésus voulait dire beaucoup de choses mais qu'il ne le pouvait pas parce que l'homme ne l'aurait pas crû. Il prophétisa qu'il nous dirait ces choses clairement aux derniers jours.





Si nous observons également Amos, nous voyons que Dieu a promis qu'Il ferait connaître Sa volonté à Ses prophètes. Dieu pré�vint donc à l'avance du Jugement par le déluge à l'époque de Noé, de la destruction de Sodome et de Gomorrhe, du retour d'Elie et de l'Avènement de Jésus.





Calvin , aussi mit l 'accent sur l ' inspiration de la Bible . Pour lui , cependant, l’inspiration de la Bible signifiait que nous devons com�prendre la Bible selon l'Esprit Saint qui inspirait le cœur de ceux qui l'écrivirent. Même Calvin vit que la Bible n'était pas rigide.





Pour l'Eglise de l'Unification, la continuité de la révélation signifie que Dieu qui donna des révélations dans le passé donne de nouvelles révélations à notre époque. Quelle est donc la raison pour laquelle Dieu donne de nouvelles révélations à notre époque ?





Premièrement, les révélations sont la Parole de Dieu et le Dieu qui parla aux hommes du passé est encore vivant aujourd'hui. Les





hommes de notre époque ne sont pas inférieurs aux hommes du passé qui reçurent des révélations de Dieu. Par conséquent, Dieu nous donne aujourd'hui des révélations et il n'y a aucune raison pour que l'homme moderne ne puisse pas recevoir des révélations de la même manière que les hommes du passé.





Deuxièmement, la révélation a pour but de sauver l'homme déchu et la providence de salut de Dieu n'est pas complète aujourd'hui. Nous devons donc recevoir de nouvelles révélations destinées à sauver l'homme moderne. Si nous observons Jean l2:3l, nous lisons que Satan est le roi de ce monde. L'interprétation com�mune des confessions chrétiennes est que Satan est le maître de ce monde et que la providence de salut de Dieu sera complétée par la seconde venue de Jésus. L'Eglise de l'Unification croit que la révéla�tion sera donnée à l'homme moderne dans le cours de l'accomplisse�ment de la providence de salut.





Dieu a modifié clairement la forme de la révélation en fonction de l'époque. Dans la Bible nous voyons que Dieu a mené la provi�dence du salut grâce aux offrandes de l'époque d'Abraham, à la Loi, à l'époque de Moïse, et à l'Evangile à l'époque de Jésus. La vérité est une, mais la méthode de salut et l'expression de la vérité ont été dif�férentes à chaque époque. Il n'y a aucune raison pour que Dieu œuvre différemment aujourd'hui. Il nous donnera donc une nou�velle méthode de salut, c'est�à�dire une nouvelle révélation qui soit compatible avec la situation de l'homme moderne.





Troisièmement, la révélation témoigne que Jésus est le Christ. Il y a 2000 ans, Jean parut et témoigna de l'âge en disant: "Repentez-vous car le Royaume de Dieu est imminent !". En baptisant aussi Jésus à la rivière du Jourdain, Jean�Baptiste témoigna que Jésus était le Seigneur. De la même manière, lorsque le Seigneur viendra, une nouvelle révélation apparaîtra venant témoigner des faits. Sinon, il nous serait difficile de voir les révélations de la Bible comme étant la parole constante de Dieu.





Quatrièmement, le philosophe Bergson déclare: "L'existence historique progresse nécessairement" et il souligne son originalité. Expliquant un concept du temps appelé existence continuelle, il sou�ligne: "Parce que le contenu de la vie d'un homme diffère selon l'écoulement du temps, la révélation de Dieu dont le but est de sau�ver l'homme doit aussi continuer".





En fonction de ces quatre raisons, la théologie de l'Eglise de l'Unification, c'est�à�dire les Principes Divins constituent la parole de Dieu qui fut reçue comme une révélation de Dieu par le Révérend Sun Myung Moon.





A ce sujet, la question de la légitimité d'une révélation doit certainement être soulevée. Nous devons poser la question qui est de savoir si la révélation fut révélée par Dieu, par Satan ou par d'autres esprits. Ce problème est assez difficile. La révélation est suggestive. Il s'agit de la relation entre Dieu et une personne en particulier. Les hommes de l'époque de Noé ne croyaient pas à la révélation de Dieu au sujet du jugement par le déluge La révélation de Dieu qui essayait de diriger le peuple israélite d'Egypte vers Canaan n'avait pas été acceptée. Les Israélites eux�mêmes furent infidèles dans le désert. De plus, le peuple juif ne crut même pas en Jésus, qui était la preuve de la révélation. Dans Matthieu l2:24, il est rapporté que les Juifs accusèrent Jésus d'être le roi des esprits du mal, Béelzébul.





De cette manière, la révélation a été suggestive et souvent elle n'a pas été reconnue par ceux qui ne l'avaient pas reçue directement. Si une nouvelle révélation apparaît aujourd'hui, nous serons par conséquent infidèles à nouveau de par notre ignorance. Une telle infidélité pourtant est précisément ce qui a prolongé l'histoire du mal. Nous devons donc la surmonter d'une manière ou d'une autre. Pour y parvenir, nous devons connaître la cause d'une telle infidélité et l'éliminer.





Quelles sont donc les méthodes par lesquelles nous pouvons reconnaître la légitimité d'une nouvelle révélation ? Dieu ayant donné la révélation, il existe d'abord le moyen de demander à Dieu. Si nous prions avec un cœur pur, je crois que Dieu nous fera connaître Sa réponse.





En second lieu, celui qui a reçu la révélation sait. Par conséquent, lorsque nous étudions le contenu de la révélation du point de vue de celui qui l'a reçue, nous en reconnaîtrons la légitimité. En d'autres termes, il est indispensable d'avoir une attitude ouverte.





Si les Juifs n'avaient pas été esclaves de la foi et s'ils avaient étudié avec un cœur pur le contenu de la nouvelle parole apportée par Jésus, les paroles de Jésus qu'ils entendirent n'auraient pas résonné à leurs oreilles comme étant celles de Satan. Ainsi, Jésus déclara avec force dans Luc 5:38: "mais il faut mettre le vin nouveau dans des outres neuves". Ce qui revenait à prophétiser que la nouvelle parole de Dieu serait donné à ceux qui ne s'accrochent pas aux anciennes théologies ou à des idées préconçues, c'est�à�dire aux personnes qui sont sans préjugés et pauvres en esprit.





En troisième lieu, si malgré tout nous sommes encore incapables de prendre position, nous pouvons laisser l'histoire juger. La légitimité des révélations de Dieu a été reconnue avec le temps, le nombre d'adhérents s'est élargie et la théologie a été systématisée. Il est donc absolument déconseillé de juger de notre propre point de vue.





L'attitude fondamentale d'un homme de foi doit être de chercher la vérité avec diligence et humilité et d'avoir un cœur toujours en quête de savoir ce qu'est la volonté de Dieu.





Nous examinerons maintenant comment l'Eglise de l'Unification interprète la Bible. L'Eglise de l'Unification admet le fait que toutes les méthodes d'interprétation à ce jour ont contribué à notre connaissance du contenu de la Bible. Toutes ces interprétations ne nous permettent toujours pas de connaître le cœur et la volonté de Dieu ou le temps durant lequel Dieu mènera l'histoire à sa conclusion.





L'Eglise de l'Unification propose donc d'abord trois principes d'interprétation biblique. Ce sont: le Principe de la Création, la Chute de l'homme, et le Principe du Salut. La théologie traditionnelle, trop préoccupée par le salut a sombré dans l'indifférence, et même dans l'ignorance de la théologie créative. Elle ne développe pas non plus les sujets se rapportant à la chute de l'homme tels que le péché originel et l'identité de Satan. Elle n'a donc pas une vision claire de ce à quoi ressemble une personne quand elle a été sauvée ou le monde dans lequel elle vivrait. Le salut signifie le retour à la situation originelle. Pour qu'un docteur puisse sauver un patient, il faut que cette personne revienne à l’état de santé qui précédait la maladie. Jusqu'à maintenant, la théologie traditionnelle s'est montrée vague à l'égard du but et du critère de salut.





Dieu devait avoir un idéal de création, une sorte de plan. Au moment de la Chute pourtant, non seulement l'idéal de Dieu ne fut pas réalisé mais le plan lui�même fut perdu.





Pour cette raison, ce n'est que lorsque nous connaîtrons l'idéal de la création, c'est�à�dire Son plan de la création, que nous pourrons recréer cet idéal. L'Eglise de l'Unification en mettant l'accent sur la théologie créative est persuadée qu'elle peut découvrir une telle théologie. Lorsque nous en venons à connaître tels aspects de la Création et de la Chute, nous sommes capables de connaître avec clarté la volonté de Dieu à l’égard du salut y compris sa signification et la méthode à utiliser. Lorsque nous réinterprêtons la Bible à la lumière de ces trois principes généraux, tous les faits de la Bible inconnus à ce jour peuvent être expliqués clairement.





En second lieu, les aspects spirituels et physiques doivent être en harmonie. La Bible rapporte (Gen. 2:7) "L'Eternel Dieu forma l'homme de la poussière de la terre, il souffla dans ses narines un souffle de vie et l'homme devint un être vivant". L'homme devint ainsi une structure duelle composé d'un corps et d'une âme. Nous avons besoin d'une interprétation de la Bible qui puisse harmoniser les choses spirituelles et les choses physiques, la religion et la science, la prière et l'action, la révélation et l'expérience, l’individu et sa société.





En outre, l’Eglise n'est rien d'autre qu'un instrument destiné à sauver le monde. Si cela est vrai, à moins qu'une interprétation de la Bible n'apparaisse qui puisse résoudre tous les problèmes sociaux actuels tels que le problème racial, le problème du mal social, le pro�blème de la corruption de la morale et le problème du communisme, le but de la Bible qui est de sauver le monde ne peut être réalisé Les Principes de l'Unification insistent donc sur le fait qu'ils peuvent résoudre ces problèmes. L'Eglise de l'Unification souligne en parti�culier que nous devons approcher la Bible du point de vue du cœur de Dieu.





En troisième lieu, l’interprétation de l'Unification propose une perspective claire de l'histoire basée sur la Bible. Dieu est Celui qui renouvelle l'histoire. L'histoire a un but et une direction qu'elle doit suivre. Une théorie correcte au sujet du passé nous permet de savoir comment Dieu œuvre dans le présent. En outre, si nous connaissons précisément le passé et le présent, nous pouvons prévoir l'avenir.





Posez la question "Quelle est la volonté de Dieu ?" aux chré�tiens qui sortent de la messe le dimanche Ils seront probablement mal à l'aise et contournerons la question. Demandez à un commu�niste: "Qu'est�ce que le communisme ?" Il répondra très claire�ment ! Malheureusement les chrétiens de nos jours désirent croire en Jésus toute leur vie et être sauvés mais ils connaissent mal la volonté de Dieu. Telles sont les conséquences d'interprétation passées de la Bible qui n'étaient pas en mesure de nous communiquer la volonté de Dieu





Un autre problème qui doit être résolu est celui de la théologie et de la foi. Parce que les théologies passées n'ont pas expliqué la volonté de Dieu d'une manière qui soit compréhensible à tous les hommes, plus on étudiait la théologie moins la foi s'en trouvait ren�forcée. Les théologiens ont semé le doute dans la foi des hommes créant des obstacles dans son cheminement. Les ministres du culte ont donc enseigné dans leur ignorance le paradoxe selon lequel sim�plement croire est en soi un accomplissement majeur.








